W raporcie o WSI Zadnej realnej penetracji szpiegéw rosyjskich nie
znalaztem. Znalaztem opowies¢ o widmie penetracji.

RAPORT WROGOW O WROGU

Dyskusja o0 Wojskowych Stuzbach Informacyjnych 1 o raporcie na ich temat
petna jest emocji. Zaczng wigc 1 od moich emocji wobec tej instytucji. Sa
neutralne, ani entuzjastyczne, ani wrogie. Jako obywatel Rzeczypospolitej
cieszytbym sig, gdyby si¢ okazato, ze stworzono po roku 1989 dobra stuzbg.
Ale gdyby sig okazato, ze WSI to istotnie siedlisko agentow obcych stuzb
oraz nieudacznikow 1 malwersantow, to nie miatbym oporow, by taka
prawde przyja¢ do wiadomosci pod warunkiem, ze to bylaby prawda. I tu
musi pas¢ pytanie: czy raport zespotu Macierewicza jest prawda?

Spod stronniczego piora

Odpowiadam: nie wiem, ale bardzo watpi¢. | uwazam, ze nikt z czytelnikow
raportu nie moze rzetelnie odpowiedziec: to jest prawda czy tez - to jest
nieprawda. Bo tego nie wiemy. Watpig zas, by to byta prawda, nie dlatego,
ze raport skoncentrowano na nieprawidtowosciach czy patologii, a wigc na
ciemnej stronie tej instytucji, lecz dlatego, ze sporzadzity go 1
zaakceptowaly osoby znane z wrogiego, 1 to z zajadle wrogiego, stosunku do
WSI.

Dlatego radz¢ kazdemu, kto chce szuka¢ w dokumencie Macierewicza
prawdy, aby miat w pamigci, ze nie jest to dzieto beznamigtnych analitykow,
lecz dzieto wrogéw o wrogu. Dzieto, ktore miato potwierdzi¢ zasadnosc tej
wrogosci, przekonujac do niej takze publicznos¢. To nastawienie bije w oczy
niemal z kazdej strony raportu i odbiera mu wiarygodnos¢.

Po przeczytaniu dokumentu nie wiem, co zostato w nim udowodnione, ktore
z opisanych operacji 1 wydarzen zawieraja prawdg, to znaczy podaja
wszystkie fakty 1, co wazniejsze, pokazuja je tak, jak wygladaty wtedy,
kiedy miaty miejsce. Nie bede oczywiscie omawiat wszystkich rozdziatow i
przypadkow, bo to tutaj niemozliwe, odniose si¢ do niektorych jako
przyktadow.

Widmo rosyjskiej penetracji

Ciekawy 1 wazny jest ponad 30-stronicowy rozdziat o "penetracji
rosyjskiej", lecz nie przez to, co si¢ autorom udato pokazaé, lecz przez to,
czego sie pokazaé nie udato. Zadnej realnej penetracji szpiegdw rosyjskich
nie znalaztlem. Znalaztem opowies¢ o widmie penetracji.

Pisza autorzy, ze powotane w roku 1991 r. WSI "utrzymaty zasadnicza ceche¢
stuzb specjalnych krajow podlegltych ZSRR: ich kadra sktada si¢ z



wybranych 1 zaufanych ludzi, ktérzy przeszli specjalne przeszkolenia
gwarantujace lojalno$¢", rzecz jasna w stosunku do ZSRR, a obecnie do
Rosji. Moze tak byto, tylko trzeba poda¢ dowody zachowania lojalnosci
wobec dawnego moskiewskiego suwerena. Sam fakt, ze kto$ przeszedt
szkolenie w ZSRR, nie jest dowodem, co najwyzej moze by¢ poszlaka. Ale
moze by¢ tez atutem w pracy, bo poznat tamte stuzby.

To nieprawda, ze jesli ktos byt szkolony w ZSRR, to stawat si¢ w kazdym
przypadku janczarem kochajacym Kraj Rad do konca zycia 1 dzien dtuzej 1
wobec tego powinien by¢ po roku 1989 skreslony. Ale mogt si¢ sta¢ 1 WSI to
wiedzialy.

By odkry¢ uwiktania we wspoltprace z rosyjskimi stuzbami wynikajace z
dawnych zwiazkéw, przeprowadzono operacje "Gwiazda", czyli
sprawdzanie oficeréw szkolonych na Wschodzie. Autorzy raportu
przedstawili ja jako pozorowana, majaca odfajkowac temat 1 wtasciwie
ukry¢ zachowane zwiazki z Rosja. Otoz w aneksie nr 17 dotyczacym
szkolonego w Moskwie generata [zydorczyka zawarty jest inny obraz tej
operacji - jako powaznej 1 wnikliwej, takze z uzyciem wykrywaczy klamstw,
ktérych zreszta nieuzywanie autorzy wytkngli jako niemal swiadome
zaniechanie, zeby prawda nie wyszla na jaw. Operacja nie potwierdzita
spenetrowania WSI przez Rosjan.

I nie jest wcale pewne, ze takze PRL-owskie stuzby wojskowe byty pod
koniec lat 80. tak spenetrowane jak - powiedzmy - w latach 40. 1 wczesnych
50. Gdyby byly, to po co generat Buta przed rozwigzaniem WSW
kopiowatby 1 przekazywat do Moskwy jej aktywa? Przeciez by je mieli. |
dlaczego wywiad sowiecki, a potem rosyjski tak bardzo by sig starat
odbudowac 1 rozbudowac agentur¢ w Polsce - 0 czym pisza autorzy - gdyby
miat ja wewnatrz WSI?

W tym rozdziale opisane sa takze kontakty oficeréw WSI z niejakim A.B.,
Niemcem, ktérego podejrzewano o tworzenie w Polsce struktur wywiadu
rosyjskiego. Ten przyktad zostal przedstawiony jako dowod §wiadomego
tolerowania przez oficerow wojskowych stuzb rosyjskiego szpiega z
sugestia, ze powodem byty dawniej odbyte kursy w KGB. By¢ moze tak
byto, cho¢ wsrdd kontaktujacych si¢ z A.B. 13 oficerow tylko dwdch
szkolito sig w ZSRR. Tyle Ze opisane wydarzenia mogly mie¢ zupetie inny
sens. Zachowanie oficerow mogto by¢ elementem gry operacyjnej i nie
wiadomo, kto tu kogo szpiegowal, wykorzystywat 1 kto wygral, bo o
konkretnym sukcesie owego A.B. nie ma stowa, poza stwierdzeniem
autoréw raportu, ze byt wielki. Ale jaki? Ze pit wodke z oficerami, a oni na
to ochotnie szli?

I jeszcze na koncu zarzut, ze WSI nie ztapaty ani jednego szpiega



rosyjskiego. Moze nie ztapaty, ale czy takze nie zidentyfikowaty, bo dopiero
to mogtoby by¢ zarzutem? Aresztowanie szpiega to nie sztuka, to nawet
czesto glupota. Wazna jest identyfikacja, bo pozwala go§ciem manipulowac,
a nawet go przekreci¢. Wigc 1 w tej sprawie nic nie wiemy.

Parg dni temu styszalem, jak pewien dziennikarz, wystgpujac w "Skanerze
politycznym" w TVN 24, porazat si¢ i trzast pod gesia skorka z powodu
straszliwej penetracji szpiegdéw rosyjskich w Polsce, a w stuzbach
wojskowych w szczegolnosci. Moze cos$ wie, czego nie wiemy, bo sam
raport ani porazenia, ani ggsiej skorki w tej sprawie nie wywotuje. Nie
dlatego, ze penetracji nie byto i nie ma, bo moze jest, ale z raportu nie
wynika anti to, ani to.

Gdzie sens, gdzie lipa?

Zatrzymatem sig nad taq historia, bo podobnych wydarzen 1 operacji jak
szpiegowsko-libacyjna dziatalnos¢ A.B., przedstawianych zawsze jako
przestgpcze lub nieudolnie przeprowadzone przez WSI, opisano w raporcie
dziesiatki. Ot6z za kazdym takim wydarzeniem 1 operacja moze kry¢ si¢
zupelnie inny sens, takze przeciwstawny temu, ktéry nadali mu autorzy
raportu.

Jesli kto$ chee wierzy¢ w to, co Macierewicz 1 kompania napisali, to dozna
porazenia, wiedzac teraz, jak przestepcze, nieudolne, zapijaczone, a nawet
zafajdane 1 od samego poczatku zdradzieckie byty Wojskowe Stuzby
Informacyjne. Ale jesli kto$ bedzie pamigtat, ze czyta raport wrogow o
wrogu, ktory 1 jego ma do tej wrogosci przekonac, to nie bedzie mogt
wykluczy¢, ze prawda o tej stuzbie moze by¢ odmienna nawet o 180 stopni
od tej przekazywanej w raporcie. A gdzie ta prawda jest? Oczywiscie
miedzy tymi dwoma prawdami i nie wiem ktorej blizej.

Gdyby jedynym zrodiem informacji, ze Zle si¢ dziato w WSI, byt raport, to
machnatbym na niego reka jako na wytwor paranoicznych fantazji. Ale
napisano o nich wiele krytycznych artykutow w prasie 1 ich akurat nie
mozna zlekcewazy¢. Wigc na pewno ta stuzba wymagata gruntowne;j
zmiany, ale watpig, by wymagata zniszczenia.

Prawdg o tym, co dzialo sie¢ w WSI, moglyby przyblizy¢ glossy do kazdego
przedstawionego w raporcie watku autorstwa oséb, ktore w opisanych
wydarzeniach i operacjach uczestniczyly. Byly nawet propozycje, zeby
oficeréw oskarzonych w raporcie zwolni¢ z obowiazku zachowania
tajemnicy, by przedstawili wlasna wersj¢ wydarzen. Uwazam, ze nie nalezy
tego robi¢ ani dodawac gloss, podobnie jak nie nalezy powolywaé¢ komisji
sledczej obradujacej publicznie. Co innego z uprawnieniami sledczymi dla
komisji stuzb specjalnych dzialajacej niejawnie.



Zwyktemu czytelnikowi dzieto Macierewicza zaaprobowane przez
prezydenta prawdy o WSI nie pokazuje, bo nie jest to analiza, lecz raczej
paszkwil. Natomiast dla analitykow obcych wywiadow ten raport to
kopalnia ztota, bo w paszkwilanckim mule sa cenne informacje. I oni
potrafiag wytuska¢ z niego wszystko, co odstania rzeczywistos¢ naszych
stuzb wojskowych, a nie powinno by¢ odstonigte.

Przyjdzie zapewne czas, ze z ujawnienia tej kopalni ztota osoby
odpowiedzialne zdadza sobie sprawg, ale dzis nie nalezy robi¢ niczego, zeby
odstaniac¢ jej kolejne poktady. Dlatego prezydent i premier, ktorych ten
raport juz obciaza, powinni odebra¢ Macierewiczowi brzytwe 1 przerwac
serial z kolejnymi raportami i z kolejnymi rarytasami dla szpiegéw obcych
bander. Bo to wyglada na o wiele wigksza afere niz wszystko, co autorzy
raportu za afery uznali.

Ukladu ani sladu

Na koniec sprawa politycznie najwazniejsza. Jak powszechnie wiadomo,
wspomniana na poczatku wrogo$¢ do Wojskowych Stuzb Informacyjnych
wzieta si¢ stad, ze bracia Kaczynscy 1 ich srodowisko uznali je za
najwazniejszy 1 najgrozniejszy oddzial tak zwanego Uktadu, ktory miat
przygnies¢ po roku 1989 Polske, a obu braci przesladowac 1 spycha¢ na
polityczny margines. W ich wyobrazeniach wojskowe stuzby to byta
gigantyczna o$miornica, ktéra swoimi mackami poruszala wedle zyczen
wiasnych 1 jakichs$ tajemnych mocodawcow niemal wszystkimi dziedzinami
zycia politycznego 1 publicznego w Polsce: polityka, gospodarka, mediami,
debata publiczng itd. Zniszczenie WSI miato podciaé ostatecznie korzenie
Uktadu 1 znienawidzonej Trzeciej Rzeczypospolitej, wyrownac¢ grunt dla
budowy Czwartej, a ujawniajac wnetrze tej stuzby, miano nadzieje, ze
publicznos$¢ zobaczy wtedy wyraznie, jak bardzo Kaczynscy mieli racje. Az
tak bardzo, ze chocby tylko dla tego celu warto bylo utworzy¢ koalicje z
ludzmi o "marnej reputacji", jak powiedziat premier.

Te wielkie nadzieje po publikacji raportu spotkatl przykry zawaod, ktory
stycha¢ byto takze w stowach prezydenta, kiedy raport przedstawial. Sens
byt taki: "przeciez nie méwilismy tego, co méwiliSmy", a w ogole w
raporcie jest niewielki procent strasznej prawdy, ktora tylko my znamy w
catosci, ale nie mozemy ujawni¢. Tak to mozna udowodni¢ wszystko.

W kazdym niemal rozdziale dokumentu znajdujemy wyrazna dysproporcje
migdzy teza gtowna, ktora pokazuje, jaka autorzy chcieliby odkry¢ prawde o
WSI, a zgromadzonym materiatem dowodowym, ktory tej prawdy nie
potwierdza.

I tak w rozdziale piatym "Inwigilacja przez WSI §rodowisk politycznych"



jako dowody pokazano szereg operacji, ktore wcale nie byty robione z
intencja $ledzenia politykow czy, jak pisza autorzy, "zwalczania
politycznych przeciwnikdéw uktadu reprezentowanego przez WSI". Chodzito
natomiast o wykrycie, kto stoi za dziataniami niewatpliwie groznymi dla
porzadku publicznego, na przyktad za polityczng agitacja w wojsku czy za
prébami zaktadania prywatnych Gwardii Narodowych, czy za przeciekami
tajnych informacji z tych stuzb. To byly grozne sygnaty, o wiele grozniejsze
niz protesty ekologow w sprawie Rospudy, ktore, jak stychac, staty si¢
powodem rozpoczecia policyjnego rozpracowania przez komendanta
"odzyskanej" policji. Czyzby "prég inwigilacyjny" w IV RP zostat powaznie
obnizony w stosunku do tego z Trzeciej, tak bardzo pigtnowanego?
Podobna dysproporcja tezy 1 dowodow wystepuje w rozdziale "Wptyw WSI
na ksztaltowanie opinii publicznej". Mial by¢ niemal petny, w mediach
miato roi¢ si¢ od dziennikarzy trzymajacych w domu mundury oficerskie, a
material dowodowy okazat si¢ wyjatkowo mizerny, o czym juz napisano
wiele. Podobnie jest z innymi rozdziatami, najpierw nieco paranoiczna
wizja, a potem materia dowodowa, ktora jej nie potwierdza, a nawet jej
zaprzecza.

Od ponad 500 dni nowa wiadza tropi Uktad, a Uktadu ani §ladu. Za to coraz
wigksze slady zniszczen tego, co wysitkiem powszechnym zostato
stworzone przez 16 lat. Zamiast wyciagna¢ wniosek, ze moze to pogon za
widmem stworzonym nie przez rzeczywistos¢, lecz przez umysly szefow tej
pogoni, a cho¢by wzbudzi¢ w sobie watpliwos$ci, mamy popedzanie
poscigowych watah.

A cata wielka partia jak zahipnotyzowane stado, bez §ladéw sprzeciwu,
postusznie, pokornie pomaga swoim liderom zamienia¢ duzy, dumny kraj w
groteskowy europejski skansen zdziwiony, ze "nie chca go stuchac".
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